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A Magyar Orvosi Kamara Budapesti Terleti Szervezetének IV. szamu Etikai Bizottsaga
dr. Kunetz Zsombor (pecsétszam: 58679) orvossal szemben a MOK Orszagos Etikai
Bizottsdganak E/166-10/2017. sz. végzése alapjan Uj, hivatalbél lefolytatott etikai
eljarasban, 2018. februar 21. napjan megtartott tilésén, meghozta az alabbi

Hatarozatot.

Dr. Kunetz Zsombor orvos, a MOK BTSZ tagja, megsértette a Magyar Orvosi Kamara
Kildoéttkézgy(ilése altal 2011. szeptember 24-én elfogadott és 2012. januar 1. napjan
hatalyba Iépett Etikai Kédex alabbi normait:
1.1.2. (1) Az emberi méltéség tisztelete.
I1.1.  (3) Az alapvets etikai normék maradando, &ltalanos emberi erkdicsi
értékeken, évezredes hagyomanyokon alapuinak, nem fiugghetnek aktuélis
politikai gazdasdgi irényzatoktdl az egyén pillanatnyi érdekeitsl. Kivanatos,
hogy az orvos megfeleljen az altalénos etikai normaknak, és ezt képes legyen
egész életében gyakorolni. A hivatésrendi Szabalyok 6sszefonédnak az orvosok
viselkedésére vonatkozé illemszabalyokkal, az orvosi miikédéssel kapcsolatos
SzOKasokkal, a jogszabalyokba foglalt normékkal és a szakmai Szabélyokkal.
11.1.3. (3) Az orvos a maganéletében is tartsa be a tarsadalom térvényeit és a
kdézerkélcs szabalyait.
11.27. (1)A témegtajékoztatasi eszkozokben - ideértve az internetet is valé
megjelenést, kbzlést szabélyozo Jjogszabalyi rendelkezések vétkes megszegése
egyben etikai vétségnek is minéstil.
11.27.(2) A nyilvéanosségnak adott informécicknak vilagosnak, tényszeriinek és
elfogulatlannak kell lenniik. Nem kelthetnek sem alaptalan félelmet sem
nyugtalansagot a tarsadalomban, sem egyes csoportokban, személyekben.
I1.27. (3) A kozlés tarsadalmi hasznossagénak lényegesen meg kell haladnia az
orvos, illetve annak a hasznat, amelynek, vagy akinek a nevében az orvos
nyilatkozik.



11.27.(4) Etikétlan a Magyar Orvosi Kamara annak Szerve, tisztségviselsje
Szakmai vagy személyes j6 hirnevének alaptalan rontéséra alkalmas barmilyen
kozlés. Egyebekben a mas orvosrol tett nyilatkozatra a 11.19.(4) pont, - etikétian a
megalazo, személyeskeds hangnem - és a /.18 (9) - més orvos
tevekenységének konkrét esettél fuggetlen altaldnos birdlata etikatlan, - pont
szerinti rendelkezéseket is megfeleléen alkalmazni kellett

11.27.(5) Az orvos, sajat a nyilvéanossagnak széant kiadvényaira és internetes
honlapjéra is megfeleléen alkalmazni kell

A Magyar Orvosi Kamara Budapesti Terileti Szervezetének IV. szamu Etikai Bizottsaga,
dr. Kunetz Zsombor orvost az Egeszséglgyben miikédé szakmai kamarakrél szolo
2006. évi XCVII. tv. 25. § (1) bekezdés b) pontjaban foglait

MEGROVAS

etikai blntetéssel suijtja, mely biintetés a 26/A § (2) bekezdés b) pontja alapjan jelen
hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott 2 ev elteltével éviil el.

Jelen hatarozat ellen a kézbesitests! szamitott 15 napon beliil lehet fellebbezni. A
fellebbezést a MOK Orszagos Etikai Bizottsaghoz cimzetten, de a Magyar Orvosi
Kamara Budapesti Terileti Szervezete V. szamu Etikai Bizottsaganal kell benyujtani.
Az eljaras koltségeit a MOK BTSZ viseli.

Indoklas

A Magyar Orvosi Kamara Orszagos Etikai Bizottsaga dr.Kunetz Zsombor orvossal
szemben lefolytatott etikai eljarasban az elséfokd hatarozatot megsemmisitette és Uj
eljaras lefolytatasara utasitotta a MOK BTSZ IV. sz. Etikai Bizottsagat. Az Gj eljaras
lefolytatasanak indoka, hogy a MOK BTSz IV. sz. Etikai Bizottsaga sulyos eljarasi hibat
vetett azzal, hogy nem tette lehetdvé a panasziottnak, hogy az eljarasban gyakorolja
jogait. A Bizottsag jelen hatarozatban is kiemelten régziteni kivanja, hogy a 2017. junius
14. napjara kitlizott targyalasra sz6l idézést 2017. majus 26. napjan postara adta, ami
a targyalast megel6z6 19 nappal elébb tértént. Az a tény, hogy a cimzett a MOK BTSZ-
tol érkezett levelet csak a feladast kévets 18. napon vette at nem rohato a Bizottsag
terhére. A Bizottsag az idézést szabalyszer(inek tekintette, mivel szamara a tényailas az
érintett személyek tavollétében is tisztazhaté volt, a targyalast 2017.06.14-én
megtartotta és hatarozatot hozott. Dr. Kunetz Zsombor sajat nyilatkozatait ismeri, az arra
vonatkozo panaszokra valé felkésziilés szamara nem jelenthetett problémat.

Az Uj eljarasban a Bizottsag kulénés figyelmet kivant forditani arra, hogy a panasziott
jogait érvényesithesse, szamara az idezéseket — a postan vald varakoztatas idejét is
figyelembe véve — kell6 idében kiklildte, ebbél eredéen is az eljaras elhuzédott.



Az OEB veégzéseben hangsulyozta, hogy keriiljon konkrétan meghatarozasra mely
mondatok azok, melyek az Uj eljarasban keletkezé hatarozatban az esetleg
megallapitasra keriil6 etikai vétség alapjat képezik.

Az Uj eljarasban megtartott els6 targyalason dr. Kunetz Zsombor és jogi képviselsje
szamon kerte a Bizottsag tagjaitdl, melyek azok a mondatok, melyek alapjan a Bizottsag
az etikai felel0sségre vonast meg kivanja alapozni. A targyalason meghailgatni tervezett
panaszlott a Bizottsag tagjaival szemben olyan magatartast tanusitott, melyre eddig
soha példa még nem volt. A targyalas egészérdl elektronikai uton kép és hangrégzits
utjan felvételt kivant késziteni, mint késébb az interneten megjelent kdzlése szerint
kiderilt, hogy val6jaban a targyalasrol egyenes adasban kézvetitést kivant adni. A
targyalasra olyan hallgatosagot hozott egy eljarason kivil esé orvos személyében, mely
hallgaté az eljaras menetét beszolasaival folyamatosan zavarta, magaval az eljarassal
kapcsolatosan és a Bizottsag tagjaira is sértd megjegyzéseket tett. A panasziott,
dr. Cser Agnes és dr. Eger Istvan szemelyes jelenlétének hianyat hosszasan
serelmezte, az eljar6 Bizottsag minden lépésének jogszerliségét kifogas targyava tette.
A Bizottsag ezen (lésen igy nem kerllt abba a helyzetbe, hogy dr.Kunetz Zsombort
meghallgathassa arrél, hogy milyen indokok vezették abban, hogy dr. Cser Agnes
szemelyére és a MOK-ra illetve tisztségviselSire vonatkozd véleményét internet utjan
nyilvanossagra hozza, az adott szévegezésben. Dr. Kunetz Zsombor sajat
nyilatkozatainak tartalmat ismeri, az OEB masodfoki doéntésére hivatkozva annak
tartalmat kivanta a Bizottsaggal, illetve a panaszosokkal megismételtetni. A Bizottsag a
targyalast a panasziott erre iranyulé inditvanyara is figyelemmel elhalasztotta. A
targyalast kévetéen a panaszlott most mar az Etikai Bizottsag elndkére és tagjaira
vonatkozé vélemeényét is kozdlte a nyilvanossaggal a médiaban, a sajat maganak
megengedett szohasznalattal és hangnemben.

A 2017. november 8. napjan megtartott targyalast kovetéen a Bizottsag, azért hogy az
OEB elvarasanak megfelelijen a meg nem jelent panaszosokat hianypétiasban hivta fel,
panaszaik pontrél-pontra valé konkrét megjeldlésére, és az altaluk sérelmezett
mondatok irasbeli kbzlésére. A panaszosok a hianypétlasi felhivasnak eleget tettek és
azt a panaszlott illetve jogi képviseléje részére a Bizottsag tovabbitotta, igy dr. Kunetz
Zsombor abba a helyzetbe kerlit, hogy érdemi védekezését eléterjeszthette. Dr.Kunetz
Zsombor jogi képviselje dtjan nyilatkozatot tett, melyben részletesen kifejti, hogy
egyetlen kifogasolt nyilatkozata sem sérti az Etikai Kodex normait, véleményének
kézlesét nem korlatozza semmi, a panaszosok pedig nem jogosultak a panasz
eléterjesztésére, egyrészt mivel nem dr. Eger Istvan a megnevezett személy abban a
mondatban, melyet kifogasol (,Személy szerint nem varok sokat attdl az etikai
bizottsagtol, melynek elndke az egyik halapénzzel leginkabb fert6zétt szakteriiletrsl jon
és a halapénz rendszerében szocializalodott."), masrészt dr, Cser Agnes nem orvos és
-nem volt betege sem”, igy 6t nem illeti meg a MOK Etikai Bizottsaganak védelme.

Az Uj eljarasban megtartott masodik targyalason 2018.februar 21.-én dr. Kunetz
Zsombor es jogi kepviselGje, dr.Cser Agnes panaszos és a MOK meghataimazott jogi
képviseldje dr.Eger Istvan képviseletében megjelentek.

Az elsé targyalason térténtek megismétlddtek, a panasziott kép és hangfelvételt kivant
késziteni a targyalasrol, ezzel kapcsolatban hosszas vita alakuit ki, dr. Kunetz az
eljarasra vonatkozo jogi felvilagositas utan kérte a MOK BTSz altal megbizott iigyvéd



eltavolitasat a targyalasrol, melyet a Bizottsag alelnéke, mint indokolatlan kérést
megtagadott.

A panasziott és képviseldje, az Etikai Bizottsag tagjaihoz intézett kérdések soran, olyan
valaszokat reméltek, amelyek az etikai bizottsagot barmely fél képviselbjeként, érdekeik
magyarazojaként tunteti fel — értelemszertien az etikai bizottsag nem vallalhatott ilyen
képviseletet.

A targyalast levezetd alelnsk, ismertette az eljaras soran keletkezett iratokat.

Dr. Eger Istvan a Magyar Orvosi Kamara EIndékségének hatarozata alapjan
2017.marcius 22. napjan kelt beadvannyal fordult a MOK Pest Megyei Teriileti
Szervezetéhez, mely panaszt 2017. marcius 29. napjan kelt beadvanyaval kiegészitett.
(Az gy illetékességi okok miatt keriilt at a MOK Budapesti Terileti Szervezetéhez). A
beadvanyban dr. Kunetz Zsombor &ltal a hvg.hu internetes portalnak 2017. marcius 10-
én adott nyilatkozatat sérelmezte a MOK EInoksége, mely szerint dr. Kunetz Zsombor a
MOK Orszagos Etikai Bizottsagara tesz becsmerld, hitelrontasra alkalmas kijelentést,
amikor ugy fogalmazott, hogy ,Személy szerint nem véarok sokat attél az etikai
bizottsagtsl, melynek elnéke az egyik halapénzzel leginkabb fertézétt Szakterdletrél j6n
és a halapénz rendszerében szocializalédott” A kiegészitésben a ,Hlitlen kezelés az
Orvosi Kamaraban” cim alatt megjelenteket sérelmezi a MOK Elndke, annak killéndsen
az alabb idézett részére vonatkozéan: »-.-..A Magyar Orvosi Kamara olyan, mint eqy
koszos, koros, rozsdds auts, sok helyen méar atsejlik a rozsda és ha azt
megkapargatjuk, kénnyen levélhat az egesz fenéklemez, van ahol pedig csak a glett
tartia méar egyben. Szinte barhova nyulok, barmelyik részét nézem a gazdalkodéasnak,
az egyik amulatbol a mésikba esem. Hiszen olyan nagyvonalian szérjgk a tagok
befizetett pénzét, hogy az mar azt a latszatot kelti, mintha a befizetéseket és az allami
tamogatast a sajat maguk ellatésara kapnék, a megélhetésiikre. ... .. i

Dr.Eger Istvan, a hianypétlasi felhivasra valaszolva, 2017.december 12. napjan kelt
beadvanyaban korabbi sérelmeket megerdsiti, és djabb sérelmet jelent be, hivatkozva a
2017. augusztus 17.-én kelt 628-7/2017. sz levelére, melyben tovabbi sérelemként Jeloli
meg, hogy dr. Kunetz Zsombor az Orszagos Etikai Bizottséganak einékére, mint
édesapjat operalo orvosra tesz dehonesztéld megjegyzéseket.

2018. februar 8.napjan kelt beadvanyban a MOK Orszagos Eln6kségének jogi
keépviseldje, a korabban mar sérelmezett Kijelentést megismételte (,Személy szerint nem
varok sokat attél az etikai bizottsagtol, melynek elnéke az egyik halapénzzel leginkébb
fertbzott szakteriiletrél jon és a halapénz rendszerében szocializél6dott. "), megjelélve a
MOK Etikai Kodex 11.18. (1) pontjanak a megsértését is.

Dr. Cser Agnes 2017 aprilis 28. napjan kelt beadvanyaban, dr. Kunetz Zsombor a
rontgen.reblog.hu internetes feliileten Cser Agnes nyelve, Cser Agnes ara cimek alatt
kézzétett nyilatkozatat sérelmezve kérte az etikai eljaras lefolytatasat. Dr.Cser Agnes
serelmezte, a kozzétett nyilatkozat gyalazkodé stilusat, szemelyiségi jogait és emberi
méitésagat sérté stilusat, és valdtian tartalmu allitasait, és azt hogy becsiletének
megseértésére is alkalmas a nyilatkozat.

Dr. Cser Agnes 2017, Julius 5. napjan kelt beadvényéban kiterjeszti panaszét dr. Kunetz
Zsombor ,Igy néz ki egy efikai vizsgélat az Orvosi Kamarénél elsé rész’ cim alatt
nyilvanosséagra hozott Ujabb véleményre is, mely cikket teljes terjedelemben csatolta.
Ebben az alabbiak olvashaték: .. az egeszséglgy Rosa maméja, az igazi megélhetési
vezeté Cser Agnes ....Toma Lajos, aki a 90-es évektsl kezdve il a mentdsok nyakan,



mint egy kitartott papagéj..... 6 maga pontosan ugyanolyan megélhetési szakszervezeti
vezetd, mint bargtndje, Cser Agnes, vagy Eger Istvan kamrai elnok...”

Dr.Cser Agnes a hianypétlasi felhivasra valaszolva megismételte korabbi beadvanyaban
foglaltakat, konkretizalva a sérelmezett részeket: .-.-Megvan az a vicc, amikor két csiga
beszél az autépalya szélén? Mindketten vagyakozva nézik az autopalya tuloldalén a
szép z0ld fuves mezét. Megszélal az egyik puhatesti: Te Agnes, menjlnk at oda, ott
minden zéldebb, harmatosabb, zamatosabb. Mire a masik puhatesti: Ne legyél mar
olyan bolond,oda sziiletni kell.” .Hogy Cser Agnes mikor kéltézik azt nem tudjuk,
azonban az biztos, hogy 6 legalabb JO helyre sziiletett, hiszen a magyar egészségugy
operettszerepléjeként joI megél azokbdl, akiket képviselnie kellene, még annak ellenére
is, hogy feladatat a kormény hi bérenceként teljesiti és rendszeresen Szemenkopi a
képviselteket.” Dr.Cser Agnes véleménye szerint dr.Kunetz Zsombor szandéka
kifejezetten 6ncéll, gyalazkodasra és sertegetésre, a masik személyének semmibe
vételére, ezzel pedig az emberi méltésaganak a megsértésére iranyul.

Dr.Kunetz Zsombor jogi kepviselbje utjan eléterjesztett 2018.januar 8.napjan kelt
nyilatkozataban kifejti, hogy a sérelmezett veleménykozlés - ,Személy szerint nem varok
Sokat attél az etikai bizottsagtol, melynek elncke az egyik halapénzzel leginkabb
fertézott szakterdletrs! jon és a halapénz rendszerében szocializalédott.” - nem sérti a
MOK Etikai Kodexét. A kifogasolt megnyilvanulas egy velemeényt fogalmaz meg,
melyben senkit név szerint nem nevez meg, de még bizottsdgot sem. A nyilatkozatban
kifogas targyat képezi, hogy dr. Eger Istvan személyes érintettsége nem all meg, igy a
panasz alaptalan. A panaszolt orvos jogi kepviseldje utjan eldadja, hogy a vélemény
sem durva sem sértd, nincs benne személyes tamadas, a véleménynyilvanitasért nem
szankcionalhaté senki. Dr.Cser Agnes esetében kifogas targya, hogy mivel 6 nem
orvos, igy panaszosként sem vehet részt az eljarasban, ugyanakkor mint kbzszereplé
személyet és szakmai munkajat éré kritikakat is joval szélesebb kérben kell elviselnie,

mint a tarsadalom egyéb szerepléinek.

A Bizottsag mar az eljaras meginditasakor figyelembe vette a ra vonatkozé 6 szabalyt,
az egeészsegigyben miikédé szakmai kamarakrél sz6l6 2006. evi XCVII. térvény 22. §
(1) bekezdésében foglaltakat: Az etikai eljarast az etikai vétség gyanujarél valé
tudomasszerzés esetén hivatalbél kell meginditani. A panaszosok 4&ltal megjelélt
internet Utjan nyilvanossagra hozott vélemények megismerése az Etikai Bizottsag
tagjaiban felvetette az etikai vétség gyanujat, igy a panaszosok konkrét panaszahoz a
hivatalbdl lefolytatott eljarasban kétve nem volt, azt kellett vizsgalni, hogy a panaszolt
orvos az etikai normakat megsértette e magatartasaval.

A targyalason dr. Kunetz Zsombor, a személyesen megjelent dr. Cser Agnesre
vonatkozdan ismét véleményét fejezte ki: — .0 az egészségiigy legkartékonyabb
személye” — kijelentésével. A Bizottsag arra iranyuld szandéka, hogy személyesen
meghaligassa dr. Kunetz Zsombort Iehetetienné valt, dr. Kunetz magatartasa a
Bizottsag munkajanak kritizalasara, dr. Cser Agnes sertegetésére iranyult, ezzel a
Bizottsag munkajat folyamatosan zavarta, ezzel is bizonyitva, mas emberek
tiszteletének teljes hianyat.

A Bizottsag belatva, hogy ilyen magatartas mellett csak az eljaras hizédik el, a tényallas
pedig objektiv tényekkel alatamaszthatd (nyilvanosan kézzétett, barki altal
megismerhet6 vélemények dr. Kunetz Zsombortol) zart lést rendelt el és meghozta
hatarozatat.



A Bizottsag az eljaras soran az alabbi tényallast allapitotta meg:

Dr. Cser Agnes, aki az MSZ EDDSZ elndke panaszt tett dr.Kunetz Zsombor MOK BTSz
tagjaval szemben. Dr. Cser Agnes az egeszségigy terlletén mikédd érdekvédelmi
szervezet vezeté tisztségvisel6je, nem orvos, a panaszossal nem alit orvos-beteg
kapcsolatban. Dr.Kunetz Zsombor erre utalva vitatta az etikai eljaras jogalapjat is.

Az Etikai Kédex az orvos magatartasara vonatkozé normakat foglalja 6ssze, de egyben
utal az iratlan szabalyokra is, és ezzel osszefluggésben elbirja, hogy az orvos a
maganéletében is tartsa be a tarsadalom torvényeit és a koézerkdlcs szabalyait.
Mindezek figyelembevételével az Etikai Bizottsag hataskérének tekinti a MOK BTSZ
tagja részér6l megvalositott azon cselekmény etikai elbiralasat, hogy dr.Cser Agnes
szemelyeére sz6l6, sértd hangvétell veleménynyilvanitasat nyilvanosan kézzétette,
annal is inkabb, mert a panaszolit véleményt egyben a MOK tisztségviselbire is
vonatkoztatta dr. Kunetz Zsombor.

Dr.Cser Agnes sérelmezte, hogy dr. Kunetz Zsombor, 6t mintegy csigahoz hasonlitva
puhatestlinek mindsiti egy sz6vegkérnyezetbe illesztve, a koézolt vélemény szerint a
magyar egeészsegligy operettszerepléjeként ol megel azokbol, akiket képviselnie
kellene, a kormany hii bérenceként szembe KOpi a képviselteket, megélhetési
vezetOként pozicidjanak és fizetésének megtartasa érdekében barmilyen hardcore
akciot bevallal. A Bizottsag megallapitotta, hogy dr. Kunetz Zsombor véleményében
régziti, hogy ez a MOK tisztségviselbire is vonatkozik.

A Bizottsag megallapitotta, hogy dr. Cser Agnesre és a MOK tisztségviselbire dr. Kunetz
Zsombor egydtt is és nem elfogadhaté médon megfogalmazottan véleményét kézolte a
nyilvanossaggal, igy dr. Cser Agnes panaszat 6sszevontan birdlia el a MOK
tisztségviseldire vonatkozo panasszal.

Dr. Eger Istvan a MOK Orszagos Elnckségének hatarozata alapjan, a MOK térvényes
képviseletében sérelmezte, hogy dr. Kunetz Zsombor az alibbi vélemeényeit hozta
nyilvanossagra:

-A Magyar Orvosi Kamara olyan, mint egy koszos, koros rozsdas autd, .... szinte
barhova nytlok, barmelyik részét nézem a gazdalkodasnak, az egyik amulatbol a
masikba esem. Hiszen olyan nagyvonaluan szorjak a tagok befizetett pénzét, hogy az
mar azt a latszatot kelti, mintha a befizetéseket és az allami tamogatast a sajat maguk
ellatasara kapnak, a megélhetésiikre...”

~Személy szerint nem varok sokat attol az etikai bizottsagtol, melynek elnéke az egyik
halapénzzel leginkabb fertézott szakteriletrs! jon és a hdlapénz rendszerében
szocializalodott.” A szerkeszté zardjelben kézélte az Orszagos Etikai Bizottsag
elnékének nevét, munkahelyét és beosztasat is.

A MOK BTSZ. IV.SZ. Etikai Bizottsag szamara a panaszosok az internetes kézléseket a
rendelkezésére bocsatottak, igy annak tartaimat a Bizottsag teljes terjedelemben
megismerhette.



1.Cser Agnes nyelve

,...Nem az a szégyen, hogy egy szakszervezeti vezetének véleménye van - még
ha meglehetbésen ostoba is

Mentédolgozék Onallé Szakszervezetétél nem vérhato el érdekképviselet, mert
ezek a szervezetek nem a tagsagrol, hanem a vezet6ik megélhetésérdl szolnak,
ahogy igaz ez a Magyar Orvosi Kamarara is...”

2.Cser Agnes ara

,...Megvan az a vicc, amikor két csiga beszél az autépélya szélen? Mindketten
vagyakozva nézik az autopalya tuloldalan a szép z6ld fives mezét. Megszolal az
egyik puhatesti: Te Agnes, menjink &t oda, ott minden zéldebb, harmatosabb,
zamatosabb...”

3.Az orvosi kamara elnéke gy mondott le, hogy észre sem vette

,...Eger Istvant és a kamarai tisztségvisel6ket azok az orvosok tartjak el, akik
ellen kirohant. Remélhetéleg utoljara, mert sokakban felvetédik a kerdeés, hogy
valéban sziikségiink van-e olyan kamarai vezetére, aki tébb mint tiz évig
semmilyen eredményt nem tudott felmutatni a tagdijbeszedéseken kivil és az
elsé komoly erkélcsi megmeéretésen elbukik. ...”

4.Valami nem stimmel az Orvosi kamara pénzigyei koril

,...kénnyen lehet az is, hogy a mostani botrany megingatja Eger Istvan székét és
az 6rokéletli és pecsétgylirids MOK elnck helyett egy valodi kamarai elndkot
valaszthatunk!..”

5.H(tlen kezelés az Orvosi kamaraban?

,...A Magyar Orvosi Kamara olyan, mint egy koszos, koros, rozsdas auto, sok
helyen mar éatsejlik a rozsda és ha azt megkapargatjuk, kénnyen levalhat az
egész fenéklemez, van ahol pedig csak a glett tartia mar egyben. Szinte barhova
nytlok, barmelyik részét nézem a gazdélkodasnak, az egyik amulatbol a masikba
esem. Hiszen olyan nagyvonaliian szérjak a tagok befizetett pénzét, hogy az mar
azt a latszatot kelti, mintha a befizetéseket és az allami tdmogatast a sajat maguk
ellatasara kapnak, a megélhetésukre...... ?

6.Aki kivancsi hamar etikai eljarast kap

,...A Magyar Orvosi Kamara Einéksége ugy gondolja, hogy a koztestilet
gazdélkodaséra kivancsi tagokat a legcélszeriibb  etikai  eljarassal
megfélemliteni. ....”



7.Kétségbeesetten hazudik az Orvosi Kamara elndke

felmerul az a kérdés, hogy hogyan lehet kamarai eln6k olyan valaki, aki
pofatlanul a tagség szemébe hazudik és emellett olyan ostoba, hogy
folyamatosan le is bukik? Persze a kérdés koltsi, sokkal inkéabb az a valés
kerdes, hogy meddig? Mert ugye tudjuk, aki hazudik az csal, aki csal az lop is...”

8. Naci eszmék az Orvosi Kamara Etikai Kollégiumaban

»--..Sokan ezért vagyunk ezen a palyan és még itthon. Ebbe sikeriilt belehanynia
az Orvosi Kamara Etikai Kollégiuméanak a tagjanak, amit az Eger &ltal vezetett
Kamara tett lehetévél...”.

,...Taldn nem meglepd, de az Eger Istvan é&ltal vezette Magyar Orvosi Kamara
morélis vélséga mdgott felsejlik maga Eger Istvén és az elnokség felelbssége is.
Persze kénnyl a moégé a tény mégé bujni, hogy itt vélasztott tisztségviselék
vannak, akiket - az amugy egyéltaldn nem aktiv - tagsag vélaszt meg. Azonban a
Jelenlegi kézallapotokért igenis a Kamara vezetését terheli a felel6sség, ugyanis
ha a Kamara vezetése nem a fizetése maximalizélasét tekintette volna
elsbdleges feladatanak, hanem az orvosi munka megbecsiiltségének elérését,
mar reges-régen kizarta volna a tagjai k6ztil a veszprémi négyégyaszhoz hasonlé
koztérvényes binozéket. Es olyan Etikai Bizottsagokat hoztak volna létre,
amelyek a hasonlo szerecsenmosdatasban a legkevésbé lettek volna partnerek.
Persze ezekhez az Etikai Bizottségokhoz olyan Etikai Kollégiumok is
Szlikségesek lennének, ahol a naci eszmék reklamozésa nem lenne Szalonképes
egy tag esetében sem, hanem valédi etikai munkat végeznének...”.

A Bizottsag rdgziti, hogy az allitasok valésag tartalmanak vizsgalataban és
megitélésében, tovabba személyiségi jog megsértésének kérdésében nem kompetens,
mivel ezen kérdések elbiralasara az igazsagszolgaltatasi szervek jogosultak.

A MOK BTSz IV. sz. Etikai Bizottsaga etikai eljaras soran azt vizsgalta, hogy a
bepanaszolt tagja, dr. Kunetz Zsombor magatartasa megfelel-e az orvosoktol, a Magyar
Orvosi Kamara tagjaitol elvarhato irott és iratlan etikai szabalyoknak.

Fuggetlenul a panaszosok konkrét személyétsl, pozicidjatél, és figgetientil a panasziott
altal megfogalmazott kritika igazsagtartaimatol - a megfogalmazasok maodia, hangneme,
szeéles nyilvanossag szamadra elérhetévé tétele, alkalmas minden orvosi tevékenységre
nézve erbsiteni, kialakitani a bizalmatlansagot, igy altalaban névelve minden orvos
munkajaval kapcsolatos alaptalan félelmet.

Dr. Kunetz Zsombor az altala létrehozott és gondozott elektronikus feliileten, az altala
mukddtetett blogon, kihangsulyozva sajat orvosi, szakorvosi, egészségiigyi szakértéi és
elemzdi mindséget, folyamatosan, folytatdlagosan, szakmai és nem szakmai széles
nyilvanossag el6tt teszi kozzé mas személyek emberi méltoésagat is sérté — puhatest(
csigahoz hasonlitd, megélhetési vezetdknek nyilvanitott, halapénzen szocializalodott, a
tagok befizetéset és az allami tamogatast sajat megélhetésiikre szolgalé latszat keltés —
véleményet. Dr. Kunetz Zsombor személyeskedd, minden orvostol elfogadhatatian



stilusban tett és tesz kijelentéseket, és ezzel masokban az egeszséglgy kiilonb6z6
szerepl6i ellen indulatot gerjeszt. Az emlitett hatast az elsé és masodik targyalason is
megvalositotta, nagy nehézséget okozva a targyalas lebonyolitdsaban és rontva annak
legkoret. A MOK BTSZ IV. sz. Etikai Bizottsaga elfogadhatatiannak tartja, hogy a MOK
barmely tagja, nyilvanosan, ilyen sért stilusban nyilatkozzon, barmely mas személyrél,
szervezetrél. Dr.Kunetz Zsombor megnyilvanuldsa arra alkalmas, hogy orvos-orvos
kozétt fesziltséget keltsen, az orvostarsadalom egységét és az érdekvédelmi
szervezetekbe vetett bizalmat alaassa.

Dr. Kunetz Zsombor sem a bepanaszolt magatartasaval, sem az eljaras alatt tanusitott
magatartasaval nem tartotta tiszteletben mas emberek emberi meltésagat, (pl. azon
megjegyzése, hogy dr. Cser Agnes az egészséglgy legkartékonyabb személye), hogy
nem lehet megbizni az etikai bizottsagban, a halapénzen tortént szocializalédas miatt.
Dr. Kunetz Zsombor nem tartotta tiszteletben az alapveté etikai normakat, sajat
pillanatnyi  érdekeitél vezérelve, feltehetéen, hogy neve ismertté valjon az
egeészségigyben, barkire nyilvanosan kozli megalazo (pl. operettszerepl6), gyalazkodo
(pl. a tisztségviselé sajat megélhetésének tekinti a tagok befizetését), kozbizalmat
alaasé megjegyzéseit (halapénzen szocializalodott etikai bizottsagi elntk). Mivel a
hivatasrendi szabalyok Osszefonddnak az orvosok viselkedésére vonatkozo
illemszabalyokkal, a jogszabalyokba foglalt normakkal és dr. Kunetz az orvosok
viselkedésére vonatkozo illemszabalyokat (masokat nem lehet nyilvanosan megalazni,
sertegetni) megsértette, ezzel egyitt vélhetéen az altala megnevezett személyek
johirnevét is veszélyeztetve, etikai norma sértést kovetett el és koveti azt el
folyamatosan.

Dr.Kunetz Zsombor maganemberként hozta létre az internetes feltletét, igy
maganemberként is be kellett volna tartania az orvosoktél elvarhaté magatartasi
normakat, igy kozléseivel ebben a vonatkozasban is megvalositotta az etikai vétseget. A
Bizottsag sulyosbitd kortlményként értékeli, hogy bar a feliletet maganemberként
gondozza, azon magat olyan cimekkel is felruhazza, amellyel feltehetéen nem
rendelkezik, pl. egészségugyi szakérté. Ezen cimének hasznalatat azzal magyarazta,
hogy régota dolgozik az egészséglgyben, szakvizsgaval, kozgazdasagi BMA oklevéllel
rendelkezik, igy ez a cim megilleti.

Dr.Kunetz Zsombor a tomegtajékoztatast felhasznalva kozli sajat szélséségesen
negativ, sérté hangvetelli véleményét kozismert személyekrdl, amely szintén alkalmas
az etikai vétseg elkdvetésének megallapitasara. Teret biztosit orvosok és nem orvosok
szamara indulatokra alapozott vélemeényiik kinyilvanitasara.

Az Etikai Kdédex elbirasa, hogy a nyilvanossagnak adott informacioknak vilagosnak,
tényszerlinek és elfogulatlannak kell lenniiik. Nem kelthetnek sem alaptalan féleimet,
sem nyugtalansagot a tarsadalomban, sem egyes csoportokban, személyekben. A
kézlés tarsadalmi hasznossaganak lényegesen meg kell haladnia az orvos, illetve
annak a hasznat, amelynek, vagy akinek a nevében az orvos nyilatkozik. Dr.Kunetz
Zsombor sajat nevében nyilatkozott az eljarasbeli esetekben, elfoguitsaga nyilvanvalo,
az semminemi igazolt tényeken nem alapul, ugyanakkor nyugtalansag, indulatok
keltésére alkalmasak, igy e vonatkozasban is megallapitast nyert az etikai vétség
elkdvetése.

Az Etikai Kodex 11.27 (4) pontja szerint etikatlan a Magyar Orvosi Kamara annak szerve,
tisztségviselbje szakmai vagy személyes j6 hirnevének alaptalan rontasara alkalmas
barmilyen koézlés. Dr. Kunetz Zsombornak a Magyar Orvosi Kamarara és annak
tisztségviselbjére vonatkozd nyilatkozata a személyes johirnév rontasara is alkalmas,



ennek konkrét megitélésének elbfeltétele lenne egy birdsagi itélet, ami nem allt a
Bizottsag rendelkezésére.

Az Etikai Kodex elbirja, hogy a mas orvosrél tett nyilatkozatra a 11.19.(4) pont, - etikatlan
a megalazd, személyeskedd hangnem -, és a 11.18. (9) — mas orvos tevékenységének
konkrét esettdl fliggetlen altalanos biralata etikatlan, - pont szerinti rendelkezéseket is
megfeleléen alkalmazni kellett. Az etikai bizottsag és elndkének altalanos, a konkrét
esettdl fuggetlen biralataval (mit varhatok én attdl az etikai bizottsagtél, melynek
vezetlje a hala pénzen szocializalédott) dr. Kunetz Zsombor etikai vetséget kdvetett el.

A Bizottsag elfogadhatatlannak tartjia dr. Kunetz Zsombor magatartasat, enyhito
kéruimenyt a cselekménye elbiralasanal nem talalt, sulyosbito koralményként értékeite,
hogy magatartasanak kovetkezményeivel tudatosan szamol, és annak bekévetkeztét —
a megnevezett és meg nem nevezett tisztségviseldk, személyek negativ megitélését
kKivanja.

A Magyar Orvosi Kamara Budapesti Teriileti Szervezete IV. szamu Etikai Bizottsaganak
hataskére az Egészségigyben miik6dd szakmai kamarakrdl széld 2006. évi XCVII.
torveny 21. § -an, illetékessége a Magyar Orvosi Kamara Alapszabalyan alapul. A
fellebbezes lehetéségét az Egészségiigyben miikédé szakmai kamarakrol sz6lé 2006.
évi XCVII. térvény 23. § (2) bekezdése biztositja.

Budapest, 2018. februar 21.

MOK Budapesti Teruleti Szervezete\’ E%Budapesti Terlleti Szervezete
IV. Szamdu Etikai Bizottsag 433,0, @ﬁ\ IV. Szamu Etikai Bizottsag
elndke ZVang ve alelndke

. —

Kapjak: - Dr. Cser Agnes panaszos
- MOK Elntksége dr. Eger Istvan panaszos (Dr. Ferencz Jacint ligyvéd atjan)
- Dr. Kunetz Zsombor panaszlott (Dr. Nehéz-Posony Katinka iigyvéd utjan)
- MOK BTSz Irattar



